Szakacs Béla Zsolt

Lonya, reformatus templom

Az egykori Bereg varmegye Magyarorszigon maradt — megye egyenes szentélyzarédast templomai kozt elemez-
részén, a Beregi-Tiszahat északi szegletében, az ukran  te. O is megemlitette a szentély freskoit, melyeket 1956-
hatirhoz kozel talalhaté Loénya. A nagylonyai falurészben  ban (Koroknay szerint immar negyedszer) lemeszeltek.®

all6 templomat els6sorban fel-felbukkan6, majd ismét Arra azonban, hogy a mészrétegek alatt milyen hatal-
elttind falképei miatt emlegették a régebbi miivészet-  mas feliileten milyen valtozatos periédusok és ikonografi-

torténeti irodalomban: Rémer Floris ugyan nem latta 6ket,  ai kiilonlegességek maradtak meg, csak a legutobbi felta-
de a pap fia tdjékoztatisa alapjan beszamolt felfedezésiikr6l  rasok és restaurdldsok deritettek fényt. Ez az 1984-1985-
és visszameszeléstikrSl;! Henszlmann Imre pedig a régié  6s el6zetes tdjékozoddast (Lukacs Zsuzsa, H. Nandori
kozépkori emlékei kozott sorolta fel a templomot, mely — Klara) és 1993-as szondazast (Langi Jozsef, Veress Luj-
falképekkel van diszitve? Mint Csaroda parjat idézte Lux  za)® kovetGen 2000-t8] kapott nagyobb lendiiletet: 2002-
Géza 1940-es nyirségi beszamolodjaban, s ennck megfe-  ig Bartos Gyorgy és Fiilop Andras elvégezte a falkutatasi
lel6en a templomot XIII. szazadinak, boltozatat és kapujat ~ és régészeti munkakat, kozben folyt a kiils6 és belsé fes-
XV. szdzadinak tartotta.’ Roviddel utébb, 1941-ben ismét  tések feltardsa és restauralasa, egészen 2008-ig (1. kép).”
el6kertiltek a falképek, ekkor a lelkész lanya, Babus Jolan ~ Oltai Péter tervei alapjan az éptilet mtiemléki helyreallita-
emlékezett meg réluk.* Az elsG részletesebb leirast Korok-  sa is megtortént (bar a tervezett mdzeum az egykori sek-
nay Gyuldnak koszonhetjik, aki 1960-as attekintésében a  restye helyén nem valosult meg).® Az eredményekrdl t6-

1. A templom feltarasi alaprajza
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mor formaban 2004-ben cikksorozat szamolt be, melyet
kiegészitett Langi Jozsef Jékely Zsomborral kozosen irt
elemzése.’

A falu torténetéhez aranylag j6 forrasanyaggal rendel-
keztink. Ennek kiindulépontja az a tobbszor atirt, 1270-
es oklevél, melyet Istvan még mint ifjabb kiraly bocsatott
ki a Rosd nembeli Endre fia Mihalynak. EbbSl megtud-
juk, hogy a két Lonya nevii falut Bank ban visarolta, és
azokat vejének, Simonnak adomanyozta. Simon a birtok-
testet tovabb gyarapitotta vasarlasokkal, de magtalan ha-
lala utan az a kiralyra szallt, aki azt érdemeiért Mihaly is-
pannak adomanyozta.'® Mihily masodik felesége a Hont-
pazmany nembeli I. Kozma lanya volt, aki férje halala
utan annak korabbi hazassigabol szarmazé leanyat gaz-
dagon kihazasitotta, s ezért karpotlasul férje egykori javai
kozil harom falut kapott, koztiikk Lonyat is.!'! Ebbéli bir-
tokidban az asszonyt masodik férjével, Berenthei Nana fia
Jakabbal egyiitt 1285-ben IV. LiszI6 kirdly is megerési-
tette.'? Az § leszarmazottjuk a Loényai csaldd, amely tehit
err6l a birtokkdzpontroél vette a nevét (Lonyay), és évsza-
zadokkal kés6bb is ide temetkezett.

Magardl a templomrol kevesebbet drulnak el a forra-
sok. A papai tizedjegyzékek a zempléni f6esperességben
hozzak a lényai Szent Péter és Pal-templomot,'? s ezt az
adatot Gjabban ehhez a telepiiléshez szokas kotni.'* Ossz-
hangban all ez azzal az emlitéssel, amely Lonya Szent Pé-
ter-templomara vonatkozik 1429-bél."* Ezek szerint a
falunak miik6dé temploma lehetett az 1330-as években
—ami a mvészettorténeti elemzéssel 6sszhangban all.

A templom jelenlegi formajaban két részbdl all: az egy-
tert, téglalap alaprajzi hajobdl (belmérete 11,8%x6,8 m)
¢és a négyzet alaprajza szentélybol (4,28 x4,28 m). A hajo
tombje magasabbra emelkedik a szentélyénél, és tetézete
is jOl elkiloniil (2. kép). A szentély északi oldalin egy be-
falazott ajt6 egykor a sekrestyébe vezetett, melynek alap-
rajzat tortkGvel jelezték. Belmérete 3x4,2 m volt. A sek-
restye déli falaban téglalap alaku falfiilke nyilt. Térlefedése
dongaboltozatos volt, melynek déli boltvalla és a temp-
lom keleti falan észlelt lenyomata, tovabba egykori fél-
tetds fedésének gerendabekotései a homlokzatokon ész-
lelhetSk. Az egykor a sekrestyével érintkez6 falak kivéte-
lével egyszerti rézstis labazat fut korbe; parkanynak nincs
nyoma. A szentély déli és keleti falin egy-egy félkorives,
rézsis bélletd ablak nyilik. Hasonlé, de eltéré magassiga
ablakbdl négy is talalhatéd a hajé déli homlokzatan: ezek
kozil a két keleti egyforma magas, az ettél balra 1év6 ma-
gasabbrdl inditott, a legnyugatabbi pedig még feljebbrdl
indul, ezért magassaga alig tobb a nagyobbak felénél — és
azoknal keskenyebb is. A nyugati homlokzaton legfeliil
egy kereszt alakti nyilas lathatd, ez alatt egy félkorives,
parhuzamos bélletl (a délieknél kisebb méret(i) ablak és
a cstcsives, bélletes kapu talalhat6. A haj6é boltozatlan,

2. A templom délnyugati nézete

a szentélytdl csticsives diadalivvel valik el. A szentély ke-
resztboltozattal fedett, a bordaprofil egyszer hornyolt ha-
sab (3. kép). A zar6ka lapos, diszitetlen korong. A bordak
galaban végz8d6 konzolokrdl indulnak. A déli szentély-
falban hiaromszogben végz6d6, a keleti fal bal oldalan
nagyobb, téglalap alakd falfiilke helyezkedik el. Hairom-
szogll zarodastak a hajo északi és déli falaban, a diadaliv
kozelében feltart fiilkék is.

A jelen allapot az elmult évek restauralasa soran ala-
kult ki. Ekkor emelték meg a hajé falkoronajat, amely
azel6tt a szentéllyel azonos magassigi volt.'¢ Ekkor bon-
tottak ki a déli fal nyugatrél masodik ablakat és rekonst-
rudltak a tobbi eredeti formajat, melyeket korabban meg-
nagyobbitottak. A megemelt nyugati oromfalban kiegé-
szitették a kereszt alak(i ablak fels6 részét. A szentélytér-
ben szintsiillyesztést valositottak meg.

Jollehet felmeriilt korabban, hogy az emelt szentély
éppen a templom korai keletkezési koraval fugghet 6sz-
sze,!” aligha kétséges, hogy ez egy XVII. szazadi atalakitas
eredménye. Bartos Gyorgy és Fiilop Andras agy véli, erre
az 1657-¢s lengyel dtls utdn keriilhetett sor. Ugyanek-
kor siillyesztették le a hajé padloszintjét is, melynek ko-
zépkori allapotira az alapozasi padka vall.’® A lonyai re-
formatus gyiilekezetre 1595-t6l vannak adataink.? Ok
emelték meg a padloszintet a XVIII. szazad soran, s ezzel
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egykort a stukkodiszes sz6szék is (koronaja 1776-o0s év-
szamu), valamint az 1781-ben 4csolt, impozans harang-
torony.

Maga a kozépkori templom sem egyetlen peribdusban
épiilt. A falkutatis soran bebizonyosodott, hogy a nyuga-
ti falon atalakitasok torténtek. Mig a kapu kékerete és az
azt Dbefoglald téglafal egykori, annak téglamérete
(28 x13x6-6,5 cm) eltér a szentélyét6l (25-26,5%x9,2—
10x8-8,5 cm). Itt tehat a nyugati fal nagyobb mértéki
atépitése kovetkezhetett be, amely egybeeshetett a nyu-
gati karzat kialakitasaval.?® A nyugati fal karzatablaka is
utdlagos, mivel egy korabbi falképet roncsol.?! A kutatok
a szentély boltozatat is utdlagosnak vélik, noha itt kuta-
tasra a falképek miatt nem keriilt sor.?? Azonban figye-
lembe kell venniink, hogy ugyanez a bordaprofil tér vissza
Csarodan is, ahol a boltozatot a kutatas hatarozottan egy-
kortinak tartotta a templom tobbi részletével. Ennek
alapjan felvethetd, hogy a boltozis Léonyin sem 6nallé
periddus eredménye, hanem a templom els6 tazisihoz
tartozik. Szamolnunk kell épités kozbeni kisebb ledllasok-
kal is: igy a sekrestye alapozasa nem volt kotésben a szen-

3. A szentélybelss kelet felé
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télyével, de a szentélyfal csorbazata azt mutatja, hogy
falaik mar egytitt épiiltek.? FeltételezhetS, hogy a déli fal
legkisebb ablaka az eredeti nyugati karzattal fiiggott
Ossze, melyet idGvel atalakitottak.*

Ennek a korai allapotnak a meghatirozasihoz kevés
biztos kapaszkodénk van. Maga az egyszer(i alaprajz a
tampillér nélkili négyzetes szentélyével bnmagaban nem
kothets évszizadhoz.”® Az ablakformak, melyek itt sem
maradtak rank eredeti formaban, szintén nem jelentenek
olyan szilird timpontot, hogy ennck alapjan biztosat
mondhatnank. A félkorives, rézstis bélleti ablakok két-
ségkiviil Arpad-kori jelleg(iek, de hasznalatuk késébbi ko-
rokbdl is ismert.?

A templom datalasihoz tehat legtobb segitséget az
ad, ami mindig, még lappang6 koraban is legnagyobb ér-
téke volt: a kifestése. A feltards soran hirom réteg kertilt
el6. A legkorabbi réteg kozvetlentil a vakolatlan téglafalra
keriilt, amelyet az épités utin nem vakoltak, csak fugait
besimitva eldolgoztik. Erre a feliletre felhordott 2-3
mm vastag mészrétegre keriilt a déli hajofalon Szent
Gyorgy abrazolasa, a diadaliv déli oldalan harom szent
(Szent Miklés, egy ismeretlen néi szent és Szent Julian-
na), az északin Koponyeges Maria és egy azonositatlan
szent.”” A diadaliv belsé oldalan két-két azonositasra vard
szent foglal helyet.?® Ugyanchhez a réteghez tartoznak a
felszentelési keresztek is (a szentélyben négy, a déli és
északi hajofalon hairom-harom, a nyugatin kettd). A dia-
daliv nyugati falara kerdilt falképek szorosan Gsszefiigge-
nek a kozelitkben (mintegy masfél méterre) talalhato fiil-
kékkel: bizonyara a mellékoltirokhoz tartoztak. Mindez
arra vall, hogy ez az els6 réteg a templom épitésével és
hasznilatba vételével szoros osszeftiggésben, azzal kozel
cgy id6ben keletkezhetett. Stilarisan a falképek kozeli
kapcsolatban allnak Csaroda, Laskod, Gerény (Topsun) és
Palagykomoroc (ITasaas Komapisui) elsé rétegével. Ezeket
kilonféleképpen dataltak a XIII. szazad vége és az 1330-
as évek kozott.? Fogddzopontot szolgiltathat az iko-
nografia: a Koponyeges Maria témaja ugyanis a nyugati
miivészetben is ritka 1300 el6tt,*® ezért aligha feltételez-
hetjiik ennek hazai megjelenését a XIII. szazad végén.*

A fels6 hatart viszont a templom 1332-es elsé emlité-
se adja meg a papai tizedjegyzékekben. Ez dsszecseng az
Arpad-kori jellegii ablakformék és a ,modern”, gétikus
bordis boltozat alkalmazasaval: ezeket azonos periédus-
hoz tartozénak leginkabb a XIV. szazad els6 évtizedeiben
lehet elképzelni. Mindez megkérdjelezi azokat a felveté-
seket, amelyek a templom épitését még Bank ban vagy
Simon idejébe, a XIII. szizad els6 felére tették,® és in-
kabb az Gj tulajdonosok, a falut 1285-ben megszerzd és
megtarté Nana fia Jakabnak és az 1320-as években sze-
replé kozvetlen leszarmazottainak (az elsé Lonyaiaknak)
a korat valoszindsiti.
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A szentély teljes kifestésével jaré masodik réteg (mely-
nek toredékei a hajoban is el6keriiltek) feliratos datalasa
(Anno dfomifni [...] XIII, vélhetSleg 1413) Gsszhang-
ban allhat a templom megujitasaval.** A harmadik peri6-
dus, melyet egy elveszett felirat nyoman 1631-re szokas
tenni, mar az épilet reformatus hasznalatival figg Osz-
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